REGIONALNY URAD VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA
SO SIDLOM V BANSKEJ BYSTRICI

Cesta k nemocnici 1, 97556 Banska Bystrica

Cislo spisu Banska Bystrica
RUVZBB/OHVBPKV/467/13181/2023 07.12.2023

ROZHODNUTIE

Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici

Popis konania / Ucastnici konania

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici (d’alej len ,,sprdvny organ‘) ako organ Statnej
spravy vo veciach uradnej kontroly potravin (d’alej len ,,UKP*) podl'a § 21 ods. 1 pism. b), § 23 ods. 2 pism. a) a §
23 ods. 6 zakona €. 152/1995 Z. z. o potravindch v zneni neskors$ich predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 152/1995 Z. z.**) za
pouzitia § 3 ods. 1 pism. c), § 6 ods. 1 v spojeni s prilohou €. 1 bod 19. zdkona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
arozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zak.
¢. 355/2007 Z. z.*) v konani o spravnych deliktoch na tiseku uradnej kontroly potravin podl'a § 28 zak. ¢. 152/1995
Z. z. tCastnika konania: obchodnej spolocnosti DONLY — PENZION — FAJNNE, s.r.0., ICO: 44 078 595, so sidlom:
Lucenecka cesta 1335/21, 960 01 Zvolen v sulade s § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 71/1967 Zb.*) rozhodol takto:

Vyrok
Ucastnik konania: obchodna spoloénost — DONLY — PENZION — FAINNE, s.r.0., ICO: 44 078 595, so sidlom:
Lucenecka cesta 1335/21, 960 01 Zvolen, obchodna spolo¢nost’ zapisana v Obchodnom registri vedenom Okresnym
sudom Banska Bystrica, Oddiel: Sro, Vlozka c¢islo: 14549/S, (dalej len ,,ucastnik konania®), ako prevadzkovatel
zariadenia spolo¢ného / verejného stravovania Donly Penzion Fajnne, Horna 77, 974 01 Banska Bystrica (d’alej len
»prevadzka ucastnika konania“) sa uznava za vinného zo spachania spravneho deliktu na seku tradnej kontroly
potravin,

preto, ze

dna 13.10.2022 nepodal informaciu o dodavke produktov Zivo¢isneho pévodu a to kuracich prs bez kosti v dodanom
mnozstve 150 kg, (datum spotreby 17.10.2022), hovidzej svie¢kovej pravej v dodanom mnozstve 3,45 kg, (datum
spotreby 17.10.2022) od dodavatel'a Firma KABANOS Kojs Miroslaw i Joanna Kojs-Kowalczyk Spolka Jawna,
Spoldzielcow 1, 34-480 Jablonka, Polska (Pol'ska republika) prislusnej Regionalnej veterinarnej a potravinovej
sprave Banska Bystrica, so sidlom Skuteckého 19, 975 90 Banska Bystrica,

¢im spachal

spravny delikt na useku tradnej kontroly potravin podla § 28 ods. 2 pism. e) zak. ¢. 152/1995 Z. z., ktorého sa
dopusti pravnicka osoba alebo fyzicka osoba - podnikatel’, ktord v rozpore so zak. ¢. 152/1995 Z. z. alebo osobitnymi
predpismi nepodad informaciu o dodavke produktov Zzivocisneho pdvodu z iného ¢lenského Statu prislusnej
regionalnej veterinarnej a potravinovej sprave do elektronického systému $tatnej veterinarnej a potravinovej spravy
do 24 hodin po ich prijati podl'a § 7b zak. ¢. 152/1995 Z. z.,

za Co Ucastnikovi konania spravny organ uklada pokutu



podl'a § 28 ods. 2 pism. e) vo vyske 1 000,- € (slovom: ,,jedentisic eur*), ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’
do 30 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Banskej Bystrici vedeny v Statnej pokladnici, ¢&. SK42 8180 0000 0070 0020 7249, konstantny symbol: 0968,
variabilny symbol: 101692023.

Odovodnenie

Spravny organ je podl'a ustanoveni § 21 ods. 1 pism. b), § 23 ods. 2 pism. a) a § 23 ods. 6 zak. ¢. 152/1995 Z. z. za
pouzitia § 3 ods. 1 pism. ¢), § 6 ods. 1 v spojeni s prilohou ¢. 1 bod 19. zak. ¢. 355/2007 Z. z. ako organ §tatnej spravy
vo veciach uradnej kontroly potravin (d’alej len ,,UKP*) opravneny prejednavat’ spravne delikty na useku UKP.

Diia 13.10.2022 vykonali zamestnanci RUVZ BB ako organ §tatnej spravy vo veciach UKP podl'a 21 ods. 1 pism.
b) zak. ¢. 152/1995 Z. z. v zariadeni spolo¢ného / verejného stravovania Donly Penzién Fajnne, Horna 77, 974
01 Banské Bystrica (dalej len ,,prevadzka Donly Penzién Fajnne) UKP, ktort v &ase vykonu UKP prevadzkoval
Gcastnik konania - obchodna spolo¢nost DONLY — PENZION — FAJNNE, s.r.o., ICO: 44 078 595, so sidlom:
Lucenecka cesta 1335/21, 960 01 Zvolen (d’alej len ,,0¢astnik konania®).

Pocas vykonu UKP bolo zistené:

Ucastnik konania na zaklade dodacicho listu zo diia 13.10.2022 prijal od dodavatela Firma KABANOS Kojs
Miroslaw i Joanna Kojs-Kowalczyk Spolka Jawna, Spoldzielcow 1, 34-480 Jablonka, Polska (Pol'ska republika)
dodavku produktov Zivo¢isneho povodu a to:

- kuracie prsia bez kosti v dodanom mnozstve 150 kg, (datum spotreby 17.10.2022),

- hovédzia svieckova prava v dodanom mnozstve 3,45 kg, (datum spotreby 17.10.2022).

Nakolko pogas UKP nebolo mozné overit’ nahlasenie prijmu dodavky Zivo&igneho povodu z Pol'skej republiky a to
z dovodu nepritomnosti prevadzkovatel’ky p. Ivety Herméanekovej, RUVZ BB ako organ $tatnej spravy vo veciach
UKP poziadal o stéinnost’ Regionalnu veterinarnu a potravinovi spravu Banska Bystrica, so sidlom: Skuteckého
19, 975 90 Banska Bystrica (d’alej len ,,RVPS BB%).

RVPS BB kontrolou portalu elektronického systému $tatnej veterinarnej a potravinovej spravy v obdobi od 1.10.2022
do 31.10.2022 nezistila zo strany u¢astnika konania ziadne hlasenie dodavky produktov Zivo¢isneho pévodu.

Zistenia z vykonu UKP boli zapisané do Zapisnice z UKP zo ditia 13.10.2022 (d’alej len ,,zapisnica®). Za
prevadzkovatel'a prevadzky Donly Penzion Fajnne zapisnicu podpisala p. Gaberova (zamestnanec), ktora so
zapisnicou bez pripomienok suhlasila. Kopia zapisnice bola p. Gaberovej odovzdana na mieste.

Zapisnica bola ucastnikovi konania zaslana aj dodato¢ne ako priloha elektronického iradného dokumentu cez portal
www.slovensko.sk.

Podrla 1. 40 prvej vety zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,Ustava SR*), kazdy ma pravo na ochranu zdravia.

Podrla § 3 ods. 1 prvej vety zak. ¢. 71/1967 Zb. postupuju spravne organy v konani v stilade so zakonmi a inymi
pravnymi predpismi.

Podla § 21 ods. 1 pism. b) zak. ¢. 152/1995 Z. z. st organmi $tatnej spravy vo veciach Gradnej kontroly potravin
podl’a tohto zakona a osobitnych predpisov organy verejného zdravotnictva.

Podla § 23 ods. 2 pism. a) zak. ¢. 152/1995 Z. z. vykonavaju organy verejného zdravotnictva uradni kontrolu
potravin v prevadzkarniach verejného stravovania vratanie vyroby cukrarskych vyrobkov, zmrzliny a pripravy

hotovych pokrmov a jedal na predajnych miestach.

Podla § 23 ods. 6 zak. ¢. 152/1995 Z. z. ukladaji organy tradnej kontroly potravin v ramci svojej posobnosti
opatrenia a pokuty a preroktvaju priestupky, ktoré zistia pri vykone tradnej kontroly potravin.
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Podra § 3 ods. 1 pism. ¢) zak. €. 355/2007 Z. z. su orgdnmi verejného zdravotnictva v rozsahu ustanovenom tymto
zakonom regionalne urady verejného zdravotnictva.

Podla § 4 ods. 1 zak. ¢. 152/1995 Z. z. st prevadzkovatelia povinni na vSetkych stupnioch vyroby, spractivania a
distribucie vratane predaja na dial’ku dodrziavat’ poziadavky upravené tymto zdkonom a osobitnymi predpismi.

Podrla § 28 ods. 2 pism. e) zak. ¢. 152/1995 Z. z. ulozi organ uradnej kontroly potravin pravnickej osobe alebo
fyzickej osobe - podnikatel'ovi pokutu od 100 eur do 100 000 eur, ak v rozpore s tymto zakonom alebo osobitnymi
predpismi nepoda informaciu o dovoze alebo informaciu o dodavke podla § 7b zak. ¢. 152/1995 Z. z. prislusnej
regionalnej veterinarnej a potravinovej sprave.

Podra § 28 ods. 10 prvej vety zak. €. 152/1995 Z. z. prihliada orgén tiradnej kontroly potravin na zavaznost, trvanie,
nasledky protipravneho konania, minulost’ pachatel’a a na to, ¢i ide o opakované protipravne konanie.

V § 21 zék. ¢. 71/1967 Zb. je zakotveny institit ustneho pojednavania, pricom uvedeny institit ponechava
vylucne na zvazeni spravneho orgédnu, ¢i toto ustne pojednavanie nariadi, alebo nie. V prejednavanej pravnej veci
sa spravny organ zaoberal potrebou nariadenia ustneho pojednavania, pricom dospel k zaveru, Ze si to povaha
veci nevyzaduje, nakol’ko spravny organ disponuje dostatoénym dokaznym materidlom na ucely jednoznacného
preukdzania porusSenia povinnosti tcastnika konania. Jednotlivé ddkazy posudzované samostatne, ako aj vo
vzajomnej suvislosti svedcia o skuto¢nosti, ze skutkovy stav veci bol spravnym organom zisteny v dostatocnej miere
a je dostato¢nym zakladom pre vydanie rozhodnutia.

Na konanie o uloZenie sankcie za predmetny spravny delikt sa vztahuje z4dsada jednotnosti spravneho konania,
ktora okrem iného umoznuje ucastnikovi spravneho konania uskutocnovat’ procesné ukony a nimi realizovat’ svoje
procesné prava a plnit’ procesné povinnosti v priebehu celého spravneho konania, teda od jeho zacatia az po
pravoplatnost’ meritérneho rozhodnutia vo veci. Ucastnik konania tak bol opravneny predlozit’ spravnemu organu
pisomné vyjadrenie, ktorym by z jeho strany preukdzal, ze k spravnemu deliktu na iseku uradnej kontroly potravin
nedoslo.

Spravny organ vyzval dia 06.10.2023 ucastnika konania, aby vyuzil svoje pravo a podla § 33 ods. 2 zéak. ¢.
71/1967 Zb. sa pisomnym podanim adresovanym spravnemu orgdnu vyjadril pred vydanim rozhodnutia k jeho
podkladom, predovsetkym k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhol doplnenie podkladov potrebnych k rozhodnutiu.
Upovedomenie o zacati spravneho konania spolu s vyzvou na vyjadrenie pred vydanim rozhodnutia bolo ucastnikovi
konania na zaklade fikcie dorucenia doruc¢ené dina 22.10.2023, nakol'ko tcastnik konania si predmetnu zésielku v
odbernej lehote neprevzal.

Ucastnik konania ako osoba Geliaca spravnej sankcii bol informovany o podozreni proti nemu, mal poskytnuty
priestor na pripravu svojej obhajoby, bol informovany o povahe dokazov proti nemu a bolo mu umoznené vyjadrit’ sa
predtym, ako bolo prijaté vo veci rozhodnutie. Ugastnik konania sa v predmetnej veci spravnemu orgénu v stanovenej
lehote nevyjadril, ani nenavrhol doplnenie podkladov k rozhodnutiu.

V suvislosti so spravnym konanim vedenym pre vyssie uvedené zistenie spravny organ uvadza, Ze povinnost'ou
ucastnika konania bolo podat’ informaciu o dodavke produktov zivoc¢isneho pévodu podla § 7b zak. ¢. 152/1995
Z. z. prislusnej regionalnej veterinarnej a potravinovej sprave, nakol’ko v prevadzke Donly Penzion Fajnne prijal
dodavku zivocisneho povodu a to kuracich pfs bez kosti v dodanom mnozstve 150 kg, (datum spotreby 17.10.2022),
hoviadzej svieCkovej pravej v dodanom mnozstve 3,45 kg, (datum spotreby 17.10.2022) z iného ¢lenského Statu,
konkrétne od dodavatel’a Firma KABANOS Kojs Miroslaw i Joanna Kojs-Kowalczyk Spolka Jawna, Spoldzielcow
1, 34-480 Jablonka, Polska (Pol'ska republika).

Ucastnik konania ako prevadzkovatel' v zmysle zak. ¢. 152/1995 Z. z. bol povinny oznamit’ najneskor do 24 hodin
prijatie dodavky produktov Zivocisneho pdvodu prislusnej Statnej veterindrnej a potravinovej sprave a zabezpecit’ tak
splnenie povinnosti prevadzkovatel'a zariadenia spolo¢ného / verejného stravovania, ako to urcuje zak. ¢. 152/1995
Z. z. a osobitné predpisy, ¢o vSak vzhl'adom k uvedenému nebolo splnené.
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Jednotlivé ustanovenia zdk. ¢. 152/1995 Z. z., rovnako ako ustanovenia osobitnych pravne zavaznych predpisov
maju kogentny charakter a teda nie je mozné sa od nich odchylit. Ucastnik konania ako prevadzkovatel’ zariadenia
spolo¢ného / verejného stravovania objektivne zodpoveda za ich nedodrzanie.

Subjektom spravnych deliktov na tseku UKP podla § 28 zék. &. 152/1995 Z. z. mdze byt’ len pravnicka osoba a
fyzicka osoba - podnikatel. V predmetnej veci je subjektom spravneho deliktu na useku UKP pravnické osoba.

Subjektivna stranka spravnych deliktov pravnickych oséb a podnikajucich fyzickych osob nie je zalozena na
zavineni. Zavinenie sa nevyzaduje, neskima sa ako znak skutkovej podstaty spravneho deliktu. Na vyvodenie
administrativnopravnej zodpovednosti postaci len porusenie alebo nesplnenie pravnej povinnosti stanovenej v zak.
¢. 152/1995 Z. z. Zodpovednost’ za porusenie zak. ¢. 152/1995 Z. z. je absolitnou objektivnou zodpovednostou,
ked’ze zak. €. 152/1995 Z. z. neupravuje liberacné dovody, ktoré by pachatela zbavili zodpovednosti za tento spravny
delikt. Organ UKP skiima len poruenie pravnej povinnosti, existenciu protipravneho nasledku a pri¢innua stvislost
medzi konanim pravnickej osoby, resp. fyzickej osoby — podnikatel'a a nasledkom. Taktiez by sa pravnicka osoba,
resp. podnikajuca fyzickd osoba nezbavila zodpovednosti odkazom na poruSenie povinnosti napr. dodavatel’a ¢i
vyrobcu potravin.

Objektom spravnych deliktov na tiseku UKP pravnickej osoby, resp. podnikajucich fyzickych 0sob v potravinovom
prave je verejny zaujem chraneny zak. ¢. 152/1995 Z. z. VSeobecnym objektom je ochrana zdravia I'udi a ochrana
spotrebitel'a na trhu potravin. Verejny zaujem je zabezpecenie bezpecnosti a kvality potravin za ucelom ochrany
zdravia I'udi pred negativnym ucinkom zdravotne a akostne zavadnych a neplnohodnotnych potravin.

Objektivnu stranku spravnych deliktov charakterizuje protipravne konanie pachatel’a tohto druhu spravneho deliktu,
protipravny nasledok konania a pri¢inna stivislost medzi konanim pachatel’a a protipravnym nasledkom. Objektivna
stranka spociva v poruseni zak. ¢. 152/1995 Z. z. stanovenej povinnosti pravnickej osoby alebo fyzickej osoby —
podnikatel’a v oblasti potravinového prava. Ustanovenie § 28 ods. 2 zak. ¢. 152/1995 Z. z. vymedzuje objektivnu
stranku spravneho deliktu ako pasivne konanie (nepodanie informacie), ktoré je v rozpore so zak. ¢. 152/1995 Z.
z. Protipravnym nasledkom je ohrozenie alebo porusenie chraneného zdujmu, aj ked’ ako znak skutkovej podstaty
nebyva vzdy vyslovne uvedeny.

Spravny organ ako organ §titnej spravy na tseku UKP ma na uvedenom skutkovom zaklade za dostato¢ne
preukazané spachanie spravneho deliktu v potravinovom prave ako osobitného druhu spravneho deliktu v oblasti
potravinového prava.

V administrativnopravnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporacanie vyboru ministrov (Rady Eurdépy (91))
z 13.02.1991, podrla ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcif
trestnych. Ked’ze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny charakter, treba
vychadzat' z ¢l. 50 Ustavy SR a analogicky aj zo zakona &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorich
predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 301/2005 Z. z.%).

V konani bolo preukazané, ze sa ucastnik konania dopustil spravneho deliktu podla zak. ¢. 152/1995 Z. z. Pre
konstatovanie, ¢i k poruseniu zakona doslo, bol rozhodujici skutkovy stav zisteny odbornymi zamestnancami
spravneho organu. Za spachany spravny delikt spravny organ ulozi podla § 28 ods. 2 zak. ¢. 152/1995 Z. z. pokutu
od 100 eur do 100 000 eur. Na zaklade vyssie uvedenych skutoCnosti spravny organ spachanie spravneho deliktu
uvedeného vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia bude postihovat’ sankciou od 100 eur do 100 000 eur a to v dolnej
hranici zakonnej sadzby. Z ustanovenia § 28 zak. €. 152/1995 Z. z. spravnemu organu vyplyva obligatdérna povinnost’
pristapit’ k ulozeniu pokuty v pripade zistenia poruSenia niektorej z povinnosti, ktoré tento zakon uklad4, to znamena,
Ze nie je na zvazeni spravneho organu, €i pri protipravnom konani pokutu ulozi, alebo nie.

Z prislugnych ustanoveni zék. ¢. 152/1995 Z. z. vyplyva, Ze spravny organ ako organ UKP pri uréeni vysky pokuty
prihliada na zavaznost, trvanie, nasledky protipravneho konania, minulost’ pachatel’a a na to, ¢i ide o opakované
protipravne konanie.

Z hladiska zavaznosti ide o zavazné poruSenie platnych pravnych predpisov tym, ze ucastnik konania spachal
spravny delikt ako prevadzkovatel’ zariadenia spolo¢ného / verejného stravovania. Spravny orgén v tejto suvislosti
vzal do uvahy hlavne skuto¢nost’, Ze pre komplexnii moznost’ vysledovatel'nosti potravin pri vykone uradnej kontroly
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je velmi dodlezité vediet operativne zistit' pévod surovin (v tomto pripade produktov zivocisSneho pdévodu a to
kuracich prs bez kosti a hovidzej svieckovej pravej). Uvedené je nevyhnutné v najma pripadoch potreby preukédzania
povodu surovin, ktoré by mohli z hl'adiska bezpec¢nosti predstavovat’ riziko Sirenia ochoreni u 'udi, pokial’ by neboli
bezpecné.

Rozhodujticimi skuto¢nost’ami, ktoré boli z hl'adiska trvania protipravneho konania zohl'adnené pri ur¢ovani vysky
postihu bola skutoénost, Ze uvedené porusenie povinnosti sa uskutoénilo v ¢ase a mieste vykonu UKP odbornymi
zamestnancami spravneho organu, ktoré bolo neskdr potvrdené zo strany regionalnej veterinarnej a potravinovej
spravy. Z poskytnutej sucinnosti Stitnej veterinarnej a potravinovej spravy bolo preukazatel'ne zistené, ze ucastnik
konania si svoju povinnost’ neplnil ani dodatoc¢ne.

Rozhodujticimi skutocnost’ami, ktoré z hl'adiska nasledkov protipravneho konania pri ur¢ovani vysky postihu boli
zohladnené, bol charakter ¢innosti v prevadzke ucastnika konania, kde je vykonavana epidemiologicky zavazna
¢innost’. Zanedbanim vyssie popisanych povinnosti mohlo dojst’ k ohrozeniu zdravia verejnosti, najmé k vzniku
a §ireniu prenosnych ochoreni. Z hladiska ochrany verejného zdravia je potrebné dodrziavat’ poziadavky platnej
legislativy.

Rozhodujticimi skutocnost'ami, ktoré boli z hl'adiska minulosti pachatel’a pri ur€ovani vysky postihu zohl'adnené st
skuto&nosti, ze igastnik konania sa dopustil spravneho deliktu na Giseku UKP prvykrat, a zaroveii na useku verejného
zdravotnictva bol ucastnik konania rozhodnutim ¢. A/2014/02138, zo dna 23.07.2023 pravoplatne uznany vinnym
70 spachania spravneho deliktu podla v tom case platného ustanovenia § 57 ods. 39 pism. b) zak. ¢. 355/2007 Z. z.
nakol’ko i¢astnikovi konania bolo na zaklade vykonu $tatneho zdravotného dozoru diia 21.01.2014 a nasledne dna
17.2.2014 preukézané porusenie povinnosti stanovenej v tom ¢ase platnym ustanovenim § 52 ods. 1 pism. b) zak.
¢. 355/2007 Z. z. (povinnost’ predlozit’ regionalnemu uradu verejného zdravotnictva navrh na uvedenie priestorov
— trvalého stanku na predaj pekarskych a cukrarskych vyrobkov na Dolnej ulici v Banskej Bystrici do prevadzky a
zdrzat’ sa vykonavania posudzovanych ¢innosti do ¢asu kladného posudenia).

Z hladiska rozsahu a miery hroziacej alebo spdsobenej ujmy pri urovani vySky postihu bolo v prospech
ucastnika konania zohl'adnené, Ze nebolo preukazané spdsobenie ujmy na zdravi, ked’ze spravny organ nedisponuje
informaciou, ze by ktorykol'vek zo zakaznikov mal v pri¢innej stvislosti s konzumaciou pokrmov pripravenych z
uvedenych surovin v prevadzke ucastnika konania zdravotné problémy, ani nedisponuje informaciou, Ze by tieto
suroviny boli nahlasené v rychlom vystraznom systéme pre potraviny a krmiva (RASFF) ako nebezpecné.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi v zapisnici a ulozil uc¢astnikovi
konania pokutu, ktorej vyska vychadza z objektivnych zisteni spravneho organu a zodpoveda v plnej miere rozsahu
a vyznamu zistenych nedostatkov. Spravny organ prihliadol na Specifikd konkrétneho pripadu a proporcionalitu
ulozenej pokuty vo vztahu k najvy$sej moznej pokute, ktora spravny organ za poruSenie povinnosti ustanovenej
zédkonom moze ulozit, a to od 100,- € az do vysky 100 000,- €. Spravny organ zastava nazor, Ze pri zvaZovani
vysky pokuty a jej ndslednom urceni spravny organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v prislusnych
ustanoveniach zak. ¢. 152/1995 Z. z., prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej ochranna a represivna
funkcia a v neposlednom rade generalna prevencia. Spravny organ pri ur€ovani vysky pokuty prihliadol na minulost’
ucastnika konania a na skutocnost’, Ze nejde o opakované protipravne konanie v rovnakej veci a v neposlednom
rade ku skutoénosti, Ze ¢astnik konania v ramci UKP sa k veci pred vydanim rozhodnutia v rdmci vyzvy na
podanie vysvetlenia nevyjadril. Spravny organ ma za to, Ze pokuta ulozena ucastnikovi konania a jej vyska je riadne
odovodnena. je ulozena odévodnene v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak plni represivnu ak o aj
preventivnu funkciu. Opatrenia a pokuty musia byt’ u¢inné, primerané a odradzujuce.

Spravny organ poznamendva:

Podrla § 28 ods. 7 zak. €. 152/1995 Z. z. ak do jedného roka odo dila nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o
ulozeni pokuty d6jde k opdtovnému poruseniu tych istych povinnosti, za ktoré bola pokuta ulozena podl'a odsekov
1 az 3, orgén uradnej kontroly potravin ulozi pokutu az do dvojnasobku vysky sim uvedenych v odsekoch 1 az 3.

Na zéklade toho, Ze pri vykone UKP diia 13.10.2022 bolo v zariadeni t¢astnika konania zo strany vykonavatel’a
verejnej spravy zistené porusenie normy potravinového prava, nakolko ucastnik konania ako prevadzkovatel
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prevadzky spolo¢ného / verejného stravovania si nesplnil povinnosti podla § 7b zak. ¢. 152/1995 Z. z., bolo potrebné
vyvodit’ administrativnopravnu zodpovednost’ voci tomuto subjektu potravinového prava a rozhodnut’ tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podrla § 53 a § 54 zak. ¢. 71/1967 Zb., proti tomuto rozhodnutiu ma G¢astnik konania pravo v lehote do 15 dni od jeho
dorucenia podat’ odvolanie, a to pisomnym podanim adresovanym Regionalnemu uradu verejného zdravotnictva so
sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska Bystrica.

Proti rozhodnutiu, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ po vycerpani riadneho opravného prostriedku vo forme odvolania
podlazak. ¢. 71/1967 Zb., ma ti¢astnik konania pravo podat’ spravnu Zalobu na spravny std podl'a zakona ¢. 162/2015
Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

MUDr. Zora Kl'ocova Adamcakova, PhD.
regionalna hygienicka

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00606979

Dorucuje sa
DONLY-PENZION-FAJNNE, s.r.0., Lu¢enecka cesta 1335/21, 96001 Zvolen, Slovenska republika

Na vedomie

Po pravoplatnosti:
RUVZ so sidlom v Banskej Bystrici
finan¢na uctaren
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